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Wprowadzenie

Celem niniejszego raportu jest oszacowanie tempa wzrostu oraz pozioméw PKB w wojewddztwach w
latach 2010-2013. Estymowane wskazniki stanowig dezagregacje PKB dla Polski ogétem w oparciu o
aktualne prognozy, przy wykorzystaniu pieciu réznych metod. Prognozowane wartosci majg petnié
funkcje planistyczng i stanowi¢ wktad do tworzonego przez Ministerstwo Finansow budzetu
zadaniowego.

W rozdziale pierwszym opisano metodologie dla kazdej z pieciu zaproponowanych koncepcji oraz dane
zrodtowe. Nastepna czesc raportu prezentuje wyniki oszacowan dla omawianych metod oddzielnie. W
rozdziale trzecim znajduje sie pordwnanie otrzymanych prognoz i wybér wynikéw najlepiej opisujacych
dane.

1 Opis zastosowanych metod

Analiza problemu dezagregacji krajowych prognoz PKB na poziom wojewddzki rozpoczyna sie od metody
charakteryzujacej sie konserwatywnym zestawem zatozen w stosunku do udziatéw wojewddztw w
tworzeniu PKB w Polsce. W kolejnych krokach zatozenia te sg stopniowo uchylane, uwzgledniajac to, ze
regiony rozwijajg sie w réznym tempie, by na koncu poszukiwac réwnan trendu opisujgcych ewolucje
tych udziatéw.

1.1 Dane zrodlowe

Wykorzystane dane dotyczgce poziomu Produktu Krajowego Brutto w cenach biezgcych w Polsce,
pochodzg z baz GUS i obejmujg lata 1995-2007. W oparciu o deflatory Miedzynarodowego Funduszu
Walutowego dokonano transformacji owych wartosci na PKB w cenach statych z 2000 roku. Prognozy
stopy wzrostu realnego PKB w okresie 2010-2013 zaczerpnieto z Wieloletniego Planu Finansowego
Panstwa 2010-2013. Dla roku 2013 przeprowadzono dwa warianty prognozy: pierwszy z wymienionego
dokumentu oznaczonego jako wariant ,A”, a drugi wedlug przewidywan Ministerstwa Rozwoju
Regionalnego, w raporcie oznaczony jako wariant ,B”. Wartosci przyjetych stép wzrostu w okresie
prognozy zestawiono w ponizszej tabeli.

Tabela 1.1 Prognozy stopy realnego PKB w Polsce w latach 2010-2013.

Rok

Stopa wzrostu

Zrédto: Wieloletni Plan Finansowy Paristwa 2010-2013.

PKB per capita obliczono na podstawie danych GUS o liczbie ludnosci jako iloraz wartosci PKB w cenach
statych z 2000 roku oraz populacji odpowiednich jednostek podziatu terytorialnego. Na okres prognozy
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wykorzystany w metodzie Ill do sprowadzenia PKB per capita do poziomu produktu wykorzystano
regionalne prognozy ludnosci Eurostat." Wybdr ten podyktowany byt czestotliwoscig dostepnych danych
(Eurostat — dane roczne, GUS — dane dla piecioletnich okreséw).

Ze wzgledu na niedostepnos¢ danych o produkcie na poziomie wojewddzkim dla lat 2008 i 2009,
dokonano dezagregacji PKB w oparciu o wptywy z podatkéw dochodowych w tym okresie. Realna stopa
wzrostu w roku 2008 i 2009 wynosita, zgodnie z danymi Eurostat, odpowiednio: 5,0% oraz 1,7%.
Oszacowane wartosci PKB dla wojewddztw zaktadajg taki przyrost PKB w kraju i opierajg sie na
wzglednej dynamice wptywdéw z podatkéw dochodowych od oséb fizycznych w kategorii dochodéw
wtasnych gmin i miast na prawach powiatu. Estymacje dynamiki PKB w tych latach opisuje wzor:

Tit
(1) PKBit _ Tit—1 " PKBpL ¢
PKBj;_y _'PLt  PKBpj. 4
TpLt-1

gdzie T;;odpowiada poziomowi podatkéw dochodowych od oséb fizycznych w wojewddztwie i w okresie
t, Tp : analogicznej wielkosci dla catego kraju, PKB;; wartosci produktu w wojewddztwie i w okresie t, a
PKBp, : PKB globalnemu w okresie t.

Dezagregacja PKB w oparciu o tg metode dla danych historycznych dawata wyniki obarczone $rednim
bezwzglednym btedem procentowym dla wojewddztw rzedu jednocyfrowego — od 2,1 do 8,6% (patrz:
aneks statystyczny, tabela V). Wyzej opisana metodologia dezagregacji PKB w roku 2008 i 2009 jest
wspdlna dla wszystkich przedstawionych w raporcie prognoz.

W Metodzie IV badania wykorzystano wybrane wskazniki gospodarcze dla 180 regionéw EU-15 (poziom
NUTS2, odpowiadajacy polskim wojewddztwom) oraz 16 wojewddztw Polski z bazy danych Eurostat,
podobnie jak wartosci PKB per capita dla tych regionéw w okresie 1995-2007.

1.2 Metodal

Pierwszg z metod charakteryzuje podejscie statyczne do struktury regionalnej polskiej gospodarki.
Dezagregacja prognozowanych wartosci PKB dokonana jest poprzez podziat produktu w Polsce
pomiedzy wojewddztwa zgodnie z ich udziatami w tworzeniu PKB w roku 2009. Potwierdzeniem
stusznosci zastosowania owej metody jest stosunkowo powolne tempo zmian struktury regionalnej
dochoddéw w okresie 1995-2009 (patrz: Rysunek A.1).

! Poniewaz dane GUS o ludnosci podawane sg na stan 31.XIl, a dane Eurostat - 1.I, te drugie sg w stosunku do
danych Gtéwnego Urzedu Statystycznego opdznione o rok. Wykorzystano zatem prognoze na okres 2011-2014.
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1.3 Metodall

Metoda druga, w przeciwienstwie do pierwszej, uwzglednia to, ze regiony polskie w réznym stopniu
przyczyniajg sie do wzrostu PKB krajowego. Wykorzystano wspodfczynniki mierzace dla kazdego
wojewddztwa zalezno$¢ miedzy tempem wzrostu jego produktu, a krajowg stopg wzrostu
gospodarczego dla dostepnego szeregu danych historycznych wedtug wzoru:

(2) W _ 14\/ 14 PKBi't . PKBPL,t
i =

*=1PKBit1 PKBpLi—1

gdzie PKB;; odpowiada poziomowi produktu w okresie t w wojewddztwie i, a PKBp; analogicznej
wielkosci dla catego kraju.

Prognozowana dynamika PKB w kazdym z wojewddztw stanowi iloczyn odpowiedniego wspdtczynnika
przez prognozowang dynamike PKB w Polsce. Poniewaz usrednienie wzglednych dynamik nie zapewnia
sumowalnosci prognozowanego dla poszczegdlnych wojewddztw PKB do wartosci wynikajacej z
Wieloletniego Planu Finansowego, obliczone prognozy skorygowano multiplikatywnie. 2

1.4 Metoda III

Kolejna metoda opiera sie na technikach ekonometrycznych stosowanych dla danych panelowych.
Oszacowany model ekonometryczny postuzyt do wyznaczenia $ciezki rozwoju regiondw w Polsce, przy
zatozeniu, ze dotychczasowe tendencje w zrdéznicowaniu poziomu rozwoju wojewddztw zostang
utrzymane. W analizie ekonometrycznej wykorzystano réwnanie zaproponowane przez Barro i Sala-i-
Martina powszechnie stosowane do analizy konwergencji i dywergencji regiondw, tj. istnienia
negatywnej lub pozytywnej zaleznoéci miedzy poziomem rozwoju gospodarczego a tempem wzrostu®.

Estymowane réwnanie mierzy zaleznos¢ miedzy tempem wzrostu PKB per capita w wojewddztwie, a
poziomem PKB na poczatku okresu préby (na prébie 16 polskich regiondw na przestrzeni 13 lat) i
przyjmuje postac”:

PKBDCitir) _
(3) In (m) =a+ ‘8 ln(PKBpCi_t) + Eit
gdzie i jest numerem regionu, a stopa wzrostu pomiedzy okresem t a t+T stanowi zmienng zalezng. W
badaniu przeprowadzona zostanie, ze wzgledu na stosunkowo krétki dostepny szereg danych, regresja
dla wzrostu produktu miedzy okresem t a t+1.

? Korekt dla kazdej z metod, dla ktorych byto to konieczne, dokonano poprzez pomnozenie prognozowanej
wartosci PKB w wojewddztwie wedtug danej metody przez stosunek sumy przewidywanych wartosci dla wszystkich
wojewddztw do oficjalnej prognozy PKB w kraju.

*R. Barro, X. Sala-i-Martin, Economic Growth, Princeton 2000, rozdz. 11.

* Ibidem.
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Wartosci teoretyczne modelu ekonometrycznego zostaty wykorzystane do obliczenia prognozowanych
pozioméw Produktu Krajowego Brutto w wojewddztwach, ktére nastepnie skorygowano celem
uzyskania zgodnosci z przewidywanym poziomem produktu w kraju.

1.5 MetodalV

Istota czwartej metody opiera sie na zatozeniu, ze regiony podobne do siebie (pod wzgledem licznych
wskaznikdw ekonomicznych), charakteryzujg sie podobnymi sciezkami wzrostu. Idea ta w najwiekszym
stopniu odchodzi od traktowania rozwoju regionéw panstwa jako wspétzaleznych jednostek, a skupia sie
na ich indywidualnych cechach, ktére mogg determinowac tempo wzrostu gospodarczego. Zgodnie z
tym podejsciem, dokonane prognozy PKB uwzgledni¢ majg ewolucje, jakg w przesztosci przechodzity
regiony lepiej rozwinietych panstw Unii Europejskiej (tj. krajow UE-15). Aby poréwnac regiony
najbardziej podobne do poszczegdlnych wojewddztw, przeprowadzono analize skupiend regionow
europejskich (jednostek statystycznych réwnorzednych z polskimi wojewddztwami, czyli NUTS-2), ktérej
produktem sg klastry - zbiory jednostek o najblizszych charakterystykach. Nastepnie poréwnano
statystyki utworzonych skupien i przyporzgdkowano do nich polskie regiony. Ostateczna prognoza
oparta jest o relatywne tempa wzrostu PKB odnotowywane w wyodrebnionych wczesniej klastrach w
punkcie czasu, gdy poziom ich rozwoju odpowiadat poziomowi rozwoju Polski.

1.5.1 Analiza skupien.

Przeprowadzono analize skupien dla 180 regiondw panstw UE-15. Wybdr zmiennych uwzgledniat dane
o: strukturze zatrudnienia, innowacyjnosci, sieci transportowej, natezeniu ruchu turystycznego, gestosci
zaludnienia oraz wielkosci produkcji rolniczej® regionéw. Poniewaz uwzgledniono zmienna jakosciowg w
analizie, opisujacg, czy jest to region stoteczny, wybrano metode TwoStep- Clustering oprogramowang w
pakiecie SPSS®. Wysokie skorelowanie zmiennych w analizie skupien moze powodowaé dominacje tych
wymiarow w tworzeniu klastréw i tym samym nieistotnos¢ pozostatych zmiennych w tworzeniu
skupien’. Dlatego tez odrzucono zmienne, ktérych korelacje z pozostatymi przekraczaty wartoséé 0,7.
Liczbe klastrow, na jaka wskazywaty kryteria informacyjne uznano za niewystarczajgcyg ze wzgledoéw
merytorycznych, dlatego powiekszano ich liczbe o 1 do momentu, w ktérym kolejne powstajgce klastry
przyjmowaty liczebnosci mniejsze niz 5.

> Produkcja rolnicza regiondéw ze wzgledu na duze braki danych przyblizona zostata produkcjg mleka w jednostkach
terytorialnych.

® The SPSS TwoStep Cluster Component- Technical Report, ftp://ftp.spss.com/pub/web/wp/TSCWP-0101.pdf, 07-
09-2010.

"G.A. Churchill, Badania Marketingowe, Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa 2002, s.842.
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1.5.2 Rozwdj regionow.

Kolejnym etapem metody jest zidentyfikowanie przedziatu czasowego, o jaki Polska gospodarka jest
opd6zniona w stosunku do pogrupowanych regionéw. Rysunek 1.1 stanowi poréwnanie poziomu PKB per
capita w parytecie sity nabywczej Polski z krajami UE-15 w latach 1995-2009.

Rysunek 1.1 Wartos$¢ PKB w parytecie sity nabywczej w Polsce, krajach UE-15 i UE-27 w latach 1995-2009. (tys. dol.)

(W3]
1

Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie danych IMF.

Dane na poziomie jednostek statystycznych NUTS-2, dla ktérych PKB na gtowe w krajach UE-15 byt
porownywalny z obecnym w Polsce, nie sg dostepne w zakresie wystarczajgcym dla przeprowadzenia
petnej analizy. Poziom PKB w parytecie sity nabywczej w Polsce w roku 2009 odpowiada sredniemu
poziomowi dla 27 krajéow obecnej Unii Europejskiej z poczatku okresu, czyli roku 1995. Dlatego do
obliczenia prognozy wykorzystano dynamike PKB w wysoko rozwinietych regionach Unii Europejskiej dla
lat 1995-1999. W rachunkach wykorzystano wzgledng dynamike PKB klastrow w cenach statych dla lat
1996-1999.

1.6 MetodaV

Ostatnia metoda podwaza zatozenie podejscia pierwszego o statosci udziatéw regionéw w Polsce w
tworzeniu produktu i prébuje zdeterminowac tendencje zachodzacych zmian dla kazdego wojewddztwa
oddzielnie. Podejscie polega na oszacowaniu trendu opisujgcego dynamike przyrostéw logarytmow PKB
w cenach statych w poszczegdlnych wojewddztwach w tworzeniu PKB Polski w ostatnich latach,
a nastepnie, na przygotowaniu na ich podstawie prognoz na lata 2010-2013. Oszacowano 16 réwnan
trendu liniowego wzgledem przyrostéw logarytméw PKB wojewddztw w Polsce latach 1996-2009.
Ogélna postac rownan to:

PKBj,

(4) ln(m)=a+ﬁ*t+et,

gdzie PKB;;0znacza warto$¢ PKB w wojewddztwie i w okresie t.
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Otrzymane prognozy udziatéw PKB sprowadzono do prognoz poziomu wartosci dodanej i skorygowano
je, aby suma wartosci PKB w wojewddztwach rdwna byta prognozowanej wartosci dla kraju.

2 Wyniki obliczen
Niniejsza czes$¢ raportu poswiecona jest analizie wynikdow prognoz Produktu Krajowego Brutto dla
wojewddztw polskich za pomocg zaproponowanych koncepgji.

2.1 Metodal

Do obliczenia udziatu wojewddztw w tworzeniu PKB wybrano rok 2009, mimo ze jego oszacowanie za
pomocg wptywéw z podatkéw dochodowych od osdb fizycznych jest obarczone btedem. Za decyzja
przemawiajg dwie przestanki. Po pierwsze, oszacowane zmiany sg zgodne z tempem i kierunkiem zmian
w udziatach PKB wojewddztw (patrz: aneks, Rysunek A.1), a zatem mozina przypuszczaé, ze btad
oszacowan bedzie mniejszy niz w przypadku przyjecia roku 2007 za bazowy w metodzie. Po drugie, przy
odniesieniu sie do roku 2009 zachowana zostanie zasada statego wzrostu PKB we wszystkich
wojewddztwach, réwnego stopie wzrostu w kraju.

Rysunek 2.1 Udziaty wojewddztw w tworzeniu PKB w Polsce w 2009 roku.

Zrédto: Opracowanie wiasne na podstawie danych GUS.

Powyzszy wykres przedstawia podziat PKB miedzy wojewddztwa dla catego okresu prognozy. Warto
zauwazyé, ze wojewddztwo mazowieckie tworzy ponad jedng pigta produktu kraju, drugie miejsce
zajmuje wojewddztwo Slgskie (jak sie okazuje, cztery najwieksze wojewddztwa odpowiadajg za ponad
50% krajowego PKB), a najstabiej pod tym wzgledem prezentuje sie woj. opolskie (2,2% krajowego PKB),
lubuskie i podlaskie (2,3%). Prognozy dynamiki oraz wartosci PKB obliczonych za pomocg owej metody,
podobnie jak dla pozostatych metod, znajdujg sie w aneksie, prezentujgcym szczegdtowe wyniki
prognoz, w Tabelach 1, 2, 3 i 4. Prognoze t3 mozna utozsamiac ze scenariuszem wzglednej stagnacji
rozwoju poszczegélnych wojewddztw, tj. sytuacjg, w ktdrej zaden ze stabiej rozwinietych regionéw nie

b i et b d e EUROFEISKIEGD FUNDUSZU ROZWOJU REGKINALNEG D
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zmniejsza dystansu do sredniej krajowej, ale tez — z drugiej strony — zaden z lepiej rozwinietych nie
zwieksza swojej przewagi w poziomie rozwoju.

2.2 Metodall

Istotg metody Il jest zrdznicowanie przewidywanych stép wzrostu PKB w poszczegdlnych
wojewddztwach, odzwierciedlajgce zrdéinicowanie tempa rozwoju regiondw w przesziosci.
Przewidywana dynamika PKB wedtug metody drugiej uwzglednia zatem obserwowany na przestrzeni
ostatnich lat zwigzek miedzy stopg wzrostu w kraju i regionach.

Rysunek 2.2 Srednia dynamika PKB w wojewddztwach w prognozowanym okresie dla wzrostu PKB w 2013 roku na poziomie
4,1% (wariant A).

Zrédto: Opracowanie wiasne na podstawie danych GUS.

Istotg metody Il jest zrdznicowanie przewidywanych stép wzrostu PKB w poszczegdlnych
wojewddztwach, odzwierciedlajgce zréinicowanie tempa rozwoju regionéw w przesztosci.
Przewidywana dynamika PKB wedtug metody drugiej uwzglednia zatem obserwowany na przestrzeni
ostatnich lat zwigzek miedzy stopg wzrostu w kraju i regionach.

Rysunek 2.2 Przedstawia $rednig dynamike PKB wojewddztw w czteroletnim okresie prognozy przy
zatozeniu wzrostu w kraju w 2013 roku na poziomie 4,1%. Analogiczne wyniki dla drugiego wariantu
dynamiki PKB w 2013 roku znajdujg sie w aneksie, w odpowiedniej tabeli i, ze wzgledu na brak istotnych
réznic w stosunku do wariantu pierwszego, nie zostaly zaprezentowane w gtéwnym tekscie raportu.
Kolorem czerwonym wyszczegdlniono wojewddztwa, ktérych srednia prognozowanej stopy wzrostu jest
wyzsza od krajowej (3,8%). Sg to: wojewddztwo mazowieckie z dynamikg na poziomie 5,7% (5,8% dla
wariantu ze stopg wzrostu 4,5% w 2013 roku), wielkopolskie - 4,5% (4,6%), pdzniej matopolskie - 4,1%
(4,2%), dolnoslaskie - 104,0% (4,1%) i pomorskie - 3,9% (4%). Pozostate regiony charakteryzuje nizsza od
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krajowej dynamika PKB, najmniejsza w wojewddztwie opolskim — okoto 2,1% (w wariancie B 2,2%),
potem slaskim i lubuskim —w obu 2,2% (2,3%).

Prognoze wzrostu PKB w wojewddztwach, obliczcong za pomocg metody Il, mozna utozsamiac ze
scenariuszem rozwoju regionalnego, w ktérym zostang utrzymane dotychczasowe tendencje dotyczgce
zmian roli poszczegdlnych wojewddztw w tworzeniu PKB. Innymi stowy, jest to scenariusz regionalnej
dywergencji, w ktdrym regiony szybko rozwijajgce sie w ostatnich latach, w przeciggu najblizszych 4 lat
utrzymajg wysokie tempo wzrostu. Jednoczesnie, regiony charakteryzujagce sie w minionym
pietnastoleciu relatywnie niskim wzrostem gospodarczym, w nadchodzgcym piecioleciu rozwijac sie
beda w tempie nizszym od $redniej krajowej®.

Rysunek 2.3 Réznica dynamik PKB w wojewddztwach w roku 2013 pomiedzy wariantem B (wzrost na poziomie 4,5%) a A
(4,2%) dla metody II.

Zrédto: Opracowanie wiasne na podstawie danych GUS.

Poréwnanie wynikéw prognoz miedzy dwoma wariantami w roku 2013 dokonano poprzez obliczenie
roznicy dynamik w tym roku miedzy wariantem, gdy stopa wzrostu wynosi 4,5% a drugg opcja, gdy
przyjmuje ona warto$¢ 4,1%. Réznice w dynamice PKB wojewddztw prezentuje powyiszy wykres.
Wynoszg one dla kazdego wojewddztwa okoto 0,4%, a rdéznig sie miedzy wojewddztwami dopiero
setnymi czesciami procenta. Wojewddztwa o prognozowanej wedtug metody Il wyzszej dynamice PKB
przyjmujg przy wyzszym wzroscie produktu w 2013 roku wiekszy przyrost dynamiki niz wojewddztwa o
prognozowanym skromniejszym wzroscie. Rdznica w miedzy przyrostem najwiekszym a najmniejszym
wynosi 0,014%.

8 Oczywiscie, przyjecie krajowego tempa wzrostu gospodarczego jako punktu odniesienia wigze sie z pewnym
ryzykiem rzutujgcym na mozliwosci interpretacji zmian wzglednej pozycji regiondw. W sytuacji regionalnej
dywergencji
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2.3 Metoda III.

Wyniki dla metody Ill obejmujg opis przeprowadzonej analizy ekonometrycznej oraz analize prognoz PKB
w wojewddztwach obliczonych przy pomocy oszacowanego réwnania.

2.3.1 Woyniki analizy ekonometryczne;j.

Rozwazono trzy podstawowe warianty analizy danych panelowych — regresje metodg najmniejszych
kwadratow dla danych panelowych, model z efektami losowymi oraz z efektami ustalonymi. Ze wzgledu
na nieistotno$¢ statystyczng zmiennych objasniajacych oraz R? bliskie zeru (patrz: aneks statystyczny,
Tabela 6) zrezygnowano z pierwszego z wariantéw. Wyniki testu Hausmana® wskazujg na model z
efektami ustalonymi jako na lepiej opisujgcy badang zmienng niz réwnanie z efektami losowymi (patrz:
aneks statystyczny Tabela 7), dlatego ostatecznie skonstruowano model z efektami ustalonymi.

Tabela 2.1 Wyniki estymacji réwnania regresji z efektami ustalonymi dla logarytméw przyrostéw PKB per capita
wyprzedzonych o jeden okres.

Model z efektami ustalonymi, wykorzystujgcy 224 obserwacje.

Nazwa zmiennej Oszacovyana w?rtosc Btad standardowy Statystyka t
wspotczynnika
Stata 0,348 0,117 2,975
InPKB -0,031 0,012 -2,628

Zrédto: Opracowanie wiasne.

Tabela 2.2 Wybrane statystyki opisujgce oszacowany model z efektami ustalonymi dla logarytmoéw przyrostéw PKB per
capita wyprzedzonych o jeden okres.

Statystyka Wartos¢

Odchylenie standardowe zm. zaleznej: 0,03
Srednia zmiennej zaleznej 0,041
Suma kwadratéw reszt 0,175
Btad standardowy regres;ji 0,029
R”: 0,100
Skorygowany R’ 0,03
F(16, 207) 1,437
Prawdopodobienstwo 0,127

Zrédto: Opracowanie wtasne.

Szczegdtowe wyniki estymacji koncowego modelu przedstawiajg powyzsze tabele. W Tabeli 7 w aneksie
statystycznym znajdujg sie wartosci statystyk testowych Walda na homoskedastycznos¢ sktadnika
losowego, Durbina Watsona na autokorelacje oraz testu na normalnosé rozktadu sktadnika losowego™.
Wartosci tych statystyk przemawiajg na kazdym sensownym poziomie istotnosci za tym, ze sktadnik
losowy modelu odpowiednio: wykazuje homoskedastycznos$¢, nie wykazuje autokorelacji i posiada
rozktad normalny. Problem w modelu stanowi warto$¢ wspétczynnika R?, ktdra wynosi okoto 10%. Moze
to sSwiadczy¢ o nieuwzglednieniu istotnych zmiennych w konstrukcji modelu lub tez btednej specyfikacji i
wigze sie z wysokimi btedami prognozy. Niemniej jednak warto poréwnac wyniki regresji przyrostéw
PKB na tle pozostatych metod.

°G.S. Maddala, Ekonometria, Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa 2006, s.649.
' Ibidem, s. 271, 297, 487.
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2.3.2 Prognozy
Oszacowany model wykorzystano do obliczenia prognoz realnego PKB w omawianym okresie. Ponizszy
wykres przedstawia $rednie prognozowane dynamiki PKB w wojewddztwach dla metody lIl.

Rysunek 2.4 Prognozowana srednia dynamika PKB w wojewdédztwach w latach 2010-2013 za pomocg metody Il dla wariantu
wzrostu w roku 2013 na poziomie 4,1%.

Zrédto: Opracowanie wiasne.

Powyzsza tabela zestawia $rednie dynamiki PKB w okresie prognozy dla wariantu wzrostu 4,1% w 2013
roku. Analogiczne wyniki dla drugiego wariantu znajdujg sie w aneksie na Rysunek A.3 Podejscie trzecie
sugeruje najszybszy i najpowolniejszy wzrost w tych samych regionach, co metoda poprzednia. W
wojewddztwie dolnoslgskim prognozowany wzrost PKB nie jest wprawdzie wyzszy od krajowego (czego
by¢ moze nalezatoby sie spodziewac), ale rdzni sie w sposéb nieznaczny. Rozstep pomiedzy najwyzszg a
najnizszg prognozowang dynamikg wynosi 3,2 pp., a zatem o 0,5 punktu procentowego mniej niz dla
metody poprzedniej. W warstwie interpretacyjnej metoda Il nie rézni sie znaczagco od metody Il — jej
wyniki réwniez stanowig ilustracje scenariusza regionalnej dywergencji.

Rysunek 2.5 Réznica dynamik PKB w wojewoédztwach w roku 2013 pomiedzy wariantem B (wzrost na poziomie 4,5%) a A
(4,2%) dla metody II.
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Poréwnanie wynikow miedzy dwoma wariantami prognoz w roku 2013 poprzez obliczenie réznic miedzy
prognozowang dynamikg w tym roku w wariancie B a A prowadzi do podobnych wnioskéw, jak dla
metody Il. Réznica miedzy wartosciami dynamik dla dwéch wariantéw wynosi okoto 0,4% i najwyzsza
jest dla wojewddztw o najwiekszej stopie wzrostu. Rozstep badanych réznic miedzy wojewddztwami
wynosi 0,011%.

2.4 MetodalVv
Produktem przeprowadzonej analizy skupien jest 6 klastrow, ktdrych statystyki znajdujg sie w
stosownym zestawieniu w aneksie, a ich opis — w ponizszej tabeli.

Tabela 2.3 Opis klastrow otrzymanych w wyniku przeprowadzonej analizy skupien wraz z przyporzagdkowanymi im

wojewodztwami.

1 Wysoko
rozwiniete regiony
turystyczno -
rolnicze

2 Zacofane regiony

przemysfowe i
rolnicze

3 Regiony wysoko
rozwiniete

4 Regiony
stoteczne.

5 Regiony
zurbanizowane.

6 Regiony rolnicze
tradycyjne.

Opis klastrow w oparciu o wyrdzniajagce je wartosci Przyporzadkowane

zmiennych tworzacych skupienia. wojewddztwa

Woysokie zatrudnienie w nowoczesnych technologiach, zatrudnienie w | pomorskie

rolnictwie ponizej przecietnego przy duzej produkcji mleka, regiony o | matopolskie

najwyzszej liczbie odwiedzin w hotelach i podobnych placéwkach. zachodniopomorskie
podkarpackie

Regiony o wysokiej stopie bezrobocia i najnizszych dochodach per | opolskie

capita, a takze niskiej gestosci zaludnienia. Wyrdznia je najnizsze
zatrudnienie w sektorze zaawansowanych technologii, a wysokie w
przemysle i rolnictwie. Tereny o najmniejszym uzbrojeniu w drogi
inne niz autostrady.

Swietokrzyskie

Centra finansowe o niskiej stopie bezrobocia, wysokich dochodach
per capita i wysokim zatrudnieniu w ustugach.

dolnoslaskie

Regiony wysoko zurbanizowane, o wysokim zatrudnieniu w ustugach i

wysokich  technologiach, centra naukowe i technologiczne.
Wyrdzniajg je dochody znacznie wyzisze od przecietnych, a takze
wysoka produkcja mleka przy najnizszym odsetku zatrudnienia w

sektorze rolniczym.

wielkopolskie
mazowieckie

Regiony zurbanizowane. Tereny gesto zaludnione, najlepiej uzbrojone
w drogi inne niz autostrady. Posiadaja wysokie zatrudnienie w
ustugach finansowych i najnizszg produkcja mleka oraz zatrudnienie
w rolnictwie.

Slgskie
tédzkie

Regiony rolnicze. Charakteryzujg sie najwiekszg produkcjg mleka oraz
najwyzszym odsetkiem zatrudnienia w rolnictwie, a najnizszym
zatrudnieniem w sektorze Ill, w tym takze w ustugach finansowych. Sg
to tereny o niewielkiej gestosci zaludnienia oraz wyzszej od Sredniej
stopie bezrobocia, a takze niskich dochodach per capita w stosunku
do pozostatych regiondw.

kujawsko-pomorskie
podlaskie

lubuskie
warminsko-mazurskie
lubelskie

Zrédto: Opracowanie wtasne na podstawie danych Eurostat.
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W tej samej tabeli przyporzadkowano wojewddztwa do odpowiednich klastréw. Oczywistym jest, ze
trudno poréwnywaé poziomy charakterystyk ekonomicznych regiondéw lepiej rozwinietych z regionami
gorzej rozwinietymi. Dlatego kierowano sie wartosciami srednimi dla zmiennych tworzgcych klastry w
odniesieniu do S$redniej krajowej (dane zawarte sg w aneksie statystycznym, Tabeli 10 i 11) oraz
prawdopodobnym potencjatem rozwojowym wojewddztw — w odniesieniu do regionéw podobnych do
poszczegdblnych skupien.

Rysunek 2.6 Srednia dynamika wojewddztw obliczona w oparciu o dynamike wartosci dodanej w klastrach dla okresu
prognozy 2010-2013 dla wariantu A prognozy PKB w 2013 roku.

Zrédto: opracowanie wtasne.

Rysunek 2.6 przedstawia wykres stupkowy sredniej geometrycznej prognozowanych dynamik PKB dla lat
2010-2013 przy zatozeniu wzrostu PKB w roku ostatnim na poziomie 4,1% (ten sam wykres dla drugiego
wariantu prognozy znajduje sie w aneksie - Rysunek A.4) .Przeprowadzona analiza wskazuje na
wojewddztwo Dolnoslgskie jako na najszybciej rozwijajgce sie oraz na grupe wojewddztw: Kujawsko-
Pomorskie, Podlaskie, Lubuskie, Warminsko-Mazurskie i Lubelskie jako te, ktdre charakteryzuje
najpowolniejszy wzrost. Poniewaz prognozy nie sg zgodne z zaobserwowanymi tendencjami w ewolucji
struktury regionalnej w Polsce, metoda nie daje zadowalajgcych wynikdw, stanowi jednak analize
merytorycznie ciekawa.

Jak sie wydaje, rozbieznos¢ rzeczywistej dynamiki rozwoju polskich wojewddztw i dynamiki
implikowanej przez indywidualny zestaw uwarunkowan rozwojowych moze mie¢ dwojakie przyczyny. Po
pierwsze, petna lista uwarunkowan rozwojowych regiondw mogta zosta¢ zidentyfikowana w sposdb
niepetny. Nie oznacza to bynajmniej, ze polskie wojewddztwa charakteryzuje wystepowanie zgota
odmiennych czynnikébw rozwoju. Po drugie, ze wzgledu na braki danych (raportowanie danych
statystycznych na poziomie regionéw, zwtaszcza rachunkdw regionalnych, dokonywane jest w catej
Europie dopiero od 1995, na podstawie stosownych regulacji), nie uwzgledniono charakterystyk
europejskich regiondw z odpowiednio wczesnych etapdw ich rozwoiju, tj. sprzed 1995 r.
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Rysunek 2.7 Réznica dynamik PKB w wojewoédztwach w roku 2013 pomiedzy wariantem B (wzrost na poziomie 4,5%) a A
(4,2%) dla metody IV.

Zrédto: opracowanie wtasne.

Zbadano réwniez wrazliwos$é metody na wystepowanie rdéznic prognoz miedzyregionalnych w 2013 roku
w zaleznosci od wysokosci prognozowanego wzrostu krajowego poprzez pordwnanie dwdéch wariantéw
prognoz na ten rok. Powyzszy wykres wskazuje na najwieksze rdznice w przyroscie dynamiki w
zaleznosci od krajowego wzrostu dla regiondéw stotecznych, a najmniejsze dla regiondw turystyczno-
rolniczych z wysokim zatrudnieniem w wysokich technologiach.
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2.5 MetodaV

Na podstawie oszacowanych rownan trendu opisujgcego przyrosty logarytméw produktu wojewddztw,
obliczono prognozy wartosci produkcji regionéw w latach 2010-2013. Ponizszy wykres przedstawia
srednig przewidywang dynamike produktu w wojewddztwach dla tej metody.

Rysunek 2.8 Prognozowana $rednia dynamika PKB w wojewdédztwach w latach 2010-2013 za pomocg metody V dla wariantu
A.

Zrédto: opracowanie wtasne.

W metodzie pigtej jako jedynej prognozowany jest regionalny spadek PKB (w wojewddztwie Opolskim —
o 0,4%). Rozstep pomiedzy najwyzszg a najnizszg przewidywang dynamikg wynosi 8,3 pp. i jest
najwyzszy sposrod wszystkich metod. Jedynie dwa wojewddztwa — mazowieckie i wielkopolskie ma
charakteryzowaé wzrost wyzszy niz sredni w kraju. Nastepne w kolejnosci sg wojewddztwo podlaskie,
matopolskie, warminsko-mazurskie. Najwolniej ma rozwijac sie, poza opolskim, kujawsko-pomorskie i
Slaskie. Jest to uktad odmienny od uktadu w poprzednich metodach, dla ktérych wojewddztwo podlaskie
oraz warminsko-mazurskie zajmowaty miejsca blizsze medianie w rankingu zamoznosci, a wojewddztwo
dolnoslaskie plasowato sie na pozycji piatej, podczas gdy dla metody V — dziesigtej. W Swietle faktu, iz
omawiane dwa regiony nalezaty do pieciu najwolniej rozwijajgcych sie wojewddztw do roku 2006,
prognozy obliczone wedtug owego podejscia budzg watpliwosci. Podobny wykres dla prognozowanego
wzrostu w 2013 roku na poziomie 4,5% znajduje sie w aneksie (Rysunek A.5).
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Rysunek 2.9 Réznica dynamik PKB w wojewddztwach w roku 2013 pomiedzy wariantem B (wzrost na poziomie 4,5%) a A
(4,2%) dla metody V.

Zrédto: opracowanie wtasne.

Dokonano analizy réznic miedzy prognozami dynamiki PKB w roku 2013 w zaleznos$ci od dwdch
wariantow prognozy na ten rok. Wykazuje ona, iz w poréwnaniu z poprzednimi metodami dezagregacji,
w podejsciu V réznice we wzroscie miedzy wojewddztwami sg najbardziej wrazliwe na zmiany krajowego
PKB. Rozstep miedzy wartosciami rdéznic w dynamice pomiedzy wariantami A i B miedzy
wojewddztwami wynosi dla tej metody 0,032 pp.
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3 Porownanie analiz i wybor najlepszej metody prognozy PKB

Dokonana dezagregacja prognoz realnego PKB w Polsce w latach 2010-2013 opiera sie na pieciu
odmiennych koncepcyjnie metodach. W celu poréwnania wynikéw i wyboru najlepszej z metod
obliczono srednie geometryczne prognozowanych za ich pomocg dynamik PKB, ktére przedstawia
ponizszy wykres oraz zaprezentowano proponowane przez kazdg z metod sciezki wzrostu w
wojewddztwie mazowieckim.

Rysunek 3.1 Wzrost PKB w cenach statych z 2000 roku (min zt) w wojewddztwie mazowieckim — poréwnanie scenariuszy
wzrostu wedtug pieciu metod.

Zrédto: opracowanie wtasne.

Powyzszy wykres przedstawia prognozowang dynamike PKB w wojewddztwie mazowieckim w czterech
latach obejmujacych zakres prognozy z dwoma wariantami dla roku 2013. Wojewddztwo mazowieckie
jest regionem o najwyzszej prognozowanej stopie wzrostu wedtug kazdej z metod z wyjgtkiem metody
IV. Prognozowana dynamika wedtug metody | jest konserwatywna, nie uwzglednia bowiem tendencji
rozwojowych, jakie wykazujg regiony. Pozostate metody wskazujg na dywergencje gospodarcza
wojewddztw, dlatego tez zrezygnowano z metody | jako metody dezagregujgcej prognozowane PKB w
Polsce zgodnie z rzeczywistos$cig. Najsilniejsze tendencje rdznicujgce poziom wzrostu wojewddztwa
mazowieckiego od krajowego prognozuje podejscie V, a $rednie - trzecie.

Tabela 3.1 Srednia réznica oraz rozstep miedzy wojewdédztwami prognozowanej dynamiki PKB w 2013 roku pomiedzy
dwoma rozpatrywanymi poziomami prognoz na ten okresie - 4,1% a 4,5%.

Metoda | Metoda Il Metoda lll Metoda IV

Srednia 0,398% 0,399%

Rozstep 0,000% 0,014% 0,011% 0,009% 0,032%
Zrédto: opracowanie wtasne.

Metoda V
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Powyzsza tabela przedstawia sredni regionalny przyrost dynamiki PKB w roku 2013 przy przyjeciu
wariantu wzrostu krajowego na poziomie 4,5%, w pordwnaniu z 4,1%. Analiza ta potwierdza, iz metoda
V wskazuje na najsilniejsze tendencje dywergencji w Polsce, gdyz rozstep miedzy prognozowanymi
réznicami w dynamice za pomocg tej metody jest prawie trzykrotnie wiekszy niz dla metody Ill, a ponad
dwukrotnie w poréwnaniu z predykcjami metody Il. Metoda | w zatozeniu nie wskazuje na procesy
dywergencji regionow.

Tabela 3.2 Srednia geometryczna dynamik prognoz PKB w wojewdédztwach w okresie 2010-2013 dla wariantu A (stopa
wzrostu w 2013 roku wynosi 4,1%).

Srednia geometryczna dynamik™*
Metodal Metodall Metodalll | MetodalV MetodaV
tODZKIE 103,8% 103,4% 103,4% 104,3% 102,8%

MAZOWIECKIE 103,8% 105,7% 105,5% 104,7% 107,9%

MALOPOLSKIE 103,8% 104,1% 104,0% 102,4% 103,2%

SLASKIE 103,8% 102,2% 102,6% 104,3% 101,6%

LUBELSKIE 103,8% 102,2% 102,5% 102,3% 101,6%

PODKARPACKIE 103,8% 102,7% 102,9% 102,4% 102,6%

PODLASKIE 103,8% 103,4% 103,3% 102,3% 103,2%

SWIETOKRZYSKIE 103,8% 103,4% 103,3% 103,2% 102,5%

LUBUSKIE 103,8% 102,8% 103,0% 102,3% 101,6%

WIELKOPOLSKIE 103,8% 104,5% 104,4% 104,7% 105,3%

ZACHODNIOPOMORSKIE 103,8% 102,7% 103,0% 102,4% 102,4%

DOLNOSLASKIE 103,8% 104,0% 103,8% 106,0% 102,2%

OPOLSKIE 103,8% 102,1% 102,3% 103,2% 99,6%

KUJAWSKO-POMORSKIE 103,8% 102,6% 102,9% 102,3% 101,1%

POMORSKIE 103,8% 103,9% 103,9% 102,4% 102,8%

WARMINSKO-MAZURSKIE 103,8% 102,9% 103,2% 102,3% 103,1%

Odchylenie standardowe dynamik w wojewdédztwach 0,0% 1,0% 0,8% 1,2% 1,8%

0,0% 3,6% 3,1% 3,7% 8,3%

Rozstep

Zrédto: opracowanie wtasne.

11 P . . . . . 4 .

Wyszczegdlnienie kolorem czerwonym oznacza, ze dla danej metody prognozy dynamika PKB w wojewddztwie
nalezy do trzech najwyzszych; kolorem niebieskim — najnizszych. Wiekszg czcionkg wyrdzniono wojewddztwa
znajdujace sie na pierwszym i ostatnim miejscu pod wzgledem prognozowanej dynamiki.
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Powyzsza tabela zastawia prognozy PKB obliczone za pomocg pieciu metod dla kazdego wojewddztwa
przy zatozeniu, ze krajowa stopa wzrostu w 2013 roku wynosi 4,1%. Ze wzgledu na to, iz usrednione
wyniki nie réznig sie znacznie miedzy wariantem 4,5% wzrostu w tym okresie, tabele z analogicznymi
danymi dla Il wariantu prognozy zamieszczono w aneksie (tabela)

Rozstep prognoz miedzy wojewddztwami waha sie miedzy 3,1 a 8,3 pp. Podejscia Il lll i V wskazujg na te
same wojewddztwa, jako na najszybciej i najwolniej rozwijajgce sie. Najwieksza dynamika PKB ma
charakteryzowa¢ wojewddztwo mazowieckie, potem wielkopolskie, a najwolniej ma rosngc
wojewddztwo opolskie. Metoda V przewiduje spadek wartosci PKB w tym ostatnim. Ze wzgledu na to, ze
w ostatnich latach obserwowana dynamika produktu nie wykazywata spadku (wyjatkiem jest rok 2009,
w ktérym tez wzrost PKB wynosit 1,7% i byt o ponad potowe nizszy niz prognozowana srednia stopa
wzrostu na cztery lata), metoda V wydaje sie przeszacowywac rdznice we wzroscie regionéw. Ponadto
prognozowany wysoki wzrost PKB w wojewddztwach podlaskim oraz warminnsko-mazurskim, a niski w
dolnoslgskim wzbudza watpliwosci na tle wynikow prognoz metody Ill, Il oraz IV, a takze
zaobserwowanych tendencji rozwojowych — dynamika PKB tych dwdch regionéw do roku 2006 nalezata
do pieciu najnizszych.

Pozostate do rozpatrzenia metody — Il i lll prognozujg podobng strukture we wzroscie regiondéw polskich.
Przewidywana za ich pomocg dynamika nie rézni sie pomiedzy metodami o wiecej niz 0,3% dla kazdego
wojewddztwa. Sredni rozstep dynamiki PKB w Polsce w latach 1995-2009 wynosit 8,5 pp., a odchylenie
standardowe dynamik wojewddztw - 2,2 pp.. W kraju zaobserwowano w badanym okresie raczej
procesy dewergencyjne niz konwergencyjne. Uznano, ze metoda Il, dla ktérej zaréwno rozstep jak i
odchylenie standardowe srednich prognoz dynamik w regionach sg wyzsze niz dla metody lll, najlepiej
prognozuje dezagregacje wartosci dodanej w Polsce w latach 2010-2013. Prognozowane dynamiki oraz
wartosci PKB wedtug podejscia Il przedstawiajg Tabele 1, 2, 3 i 4 w aneksie prezentujacym szczegdtowe
wyniki.

Warto zauwazyé, ze stosunkowo najlepsze zachowanie metody Il wynika przede wszystkim z
charakterystyki rozwoju polskich regiondw w ostatnim pietnastoleciu. Powodzenie tego sposobu
dezagregacji krétkoterminowych prognoz wzrostu gospodarczego jest jednak warunkowane zatozeniem
o dalszym wzroscie regionalnych nieréwnosci w poziomie rozwoju. Jak sie wydaje, odwrdcenie
niekorzystnych dla biedniejszych regionéw trenddéw jest mozliwe, o czym swiadczg zmiany dynamiki PKB
wojewddztw w latach 2006-2007. Nie nalezy zatem wykluczyé, ze dywergencja regionéw w latach 2010-
2013 bedzie mniejsza niz wynikatoby to z doswiadczen ostatniego pietnastolecia.
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4 Analiza wrazliwosci prognoz na dezagregacje PKB w latach 2008-

2009

Oszacowania PKB na rok 2008 oraz 2009 ze wzgledu na dynamike przychodédw z podatkdéw
dochodowych od oséb fizycznych sg obarczone btedem — $redni absolutny procentowy bfad przy
dezagregacji PKB za pomoca tej metody dla danych historycznych w latach 1995-2007 wynosi 4,2%.
Ponadto fazie cyklu koniunkturalnego odpowiadajgcej okresowi 2008-2009 odpowiadajg lata 2001-2002,
a dla roku 2001 sredni absolutny btad procentowy nalezy do najwyzszych i wynosi 7,4%. Z uwagi na te
fakty przeprowadzono dla wybranej metody Il alternatywng analize dynamiki PKB — przy zniesieniu
zatozenia znanego PKB w omawianych dwdch latach i dezagregacji wartosci dodanej w tym okresie
wedtug metodologii takiej, jak przeprowadzone prognozy w latach 2010-2013.

Ponizszy rysunek zestawia srednie dynamiki PKB na okres prognoz wedtug dwdch opisanych metod
dezagregacji w latach 2008-2009 przy zatozeniu krajowej stopy wzrostu w 2013 roku na poziomie 4,1%.
Analogiczne zestawienie dla drugiego wariantu prognozy znajduje sie w aneksie (Rysunek A.6).

Rysunek 4.1 Srednia prognozowana dynamika PKB w okresie prognozy 2010-2013 przy dezagregacji PKB w latach 2008 i 2009
w oparciu o wptywy PIT oraz wedtug metody Il - wzrost krajowego PKB w 2013 roku: 4,1% (wariant A).

Zrédto: Opracowanie wiasne.

Przyjecie oszacowan produktu w wojewddztwach w latach 2008-2009 wedtug metodologii podejscia ll, a
nie wptywow podatkéw dochodowych od oséb fizycznych zmienia srednio predykcje dynamik PKB w
latach 2010-2013 o0 0,13%. W wojewddztwach mazowieckim, tédzkim, warminsko-mazurskim, lubuskim,
podkarpackim, $lgskim oraz lubelskim przewidywany wzrost produktu jest wyziszy w przypadku
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alternatywnego sposobu dezagregacji PKB w 2008 i 2009 roku niz w poczgtkowym wariancie. W tym
przypadku jedynie w dwdch wojewddztwach — mazowieckim i wielkopolskim sredni wzrost dobrobytu w
okresie 2010-2013 ma by¢ wyzszy od sSredniego w kraju (w poczatkowym jeszcze w wojewddztwie
matopolskim i dolnoslgskim).

Wieksze rdznice dla dwdch metod dezagregacji produktu w latach 2008 i 2009 widoczne sg poprzez
poréwnanie wartoéci PKB w Polsce na okres prognozy 2010-2013. Srednia procentowa réznica w
regionach pomiedzy prognozowang wartoscig dodang przy zatozeniu znanego produktu w roku 2008 i
2009 a wartoscig dodang przy zniesieniu tego zatozenia zaprezentowana jest na ponizszym wykresie.

Rysunek 4.2 Srednia procentowa réznica w prognozowanych wartosciach PKB na lata 2009-2013 pomiedzy zalozeniem
znanego produktu w 2008 i 2009 roku, a zniesieniem zatozenia i estymacjg PKB w tych latach zgodnie z metoda II.

Zrédto: Opracowanie wiasne.

Zniesienie zatozenia znanego produktu w ostatnich dwéch latach sprzed okresu prognozy sprowadza sie
do $rednich absolutnych procentowych rozbieznosci miedzy prognozami w wojewddztwach na poziomie
2,1%. Najwieksze rdéznice dodatnie przypadajg na wojewddztwo matopolskie — wartos¢ PKB w okresie
prognozy przy oszacowaniu produktu w omawianych dwdéch latach na podstawie wptywow z podatkéw
dochodowych jest $rednio o 4,6% wyzsza niz PKB oszacowane wedtug opcji alternatywnej. Nastepne w
kolejnosci s3 wojewddztwo Zachodniopomorskie (3,6%) oraz Dolnoslaskie (3,2%). Najwieksze rdznice
ujemne, wystepuja dla wojewddztwa mazowieckiego (-3,5%) oraz Slaskiego (-3,1%) — miedzy innymi w
tych przypadkach prognozy za pomoca poczatkowej metody dezagregacji PKB w okresie 2008-2009 s3
nizsze niz alternatywne. Dwie opcje dajg najbardziej podobne predykcje wartosci produktu w
wojewddztwie Podkarpackim — zniesienie zatozenia o znanym PKB w oparciu o wptywy z podatkdéw
dochodowych powoduje wzrost predykcji wartosci dodanej o srednio 0,1% w okresie prognozy 2010-
2013. Nalezy zaznaczy¢, iz mimo takich réznic udziaty wojewddztw w tworzeniu PKB w roku 2013
pozostang niezmienione w poréwnaniu z rokiem 2009. Wartosci oszacowan dla tej metody
zaprezentowano w aneksie w tabelach 1 3.
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5 Podsumowanie

Dokonana analiza statystyczna przedstawia tendencje zmian wartosci PKB w wojewddztwach. Wybor
korcowego scenariusza wydaje sie by¢ najlepiej dopasowanym do trendéw zachodzgcych w gospodarce
Polskiej. Zgodnie z zaproponowang metodg szybciej od $redniej dynamiki wartosci dodanej w kraju
(103,8% Ilub 103,9%) beda rozwija¢ sie wojewddztwa mazowieckie, wielkopolskie i matopolskie.
Najpowolniejszy wzrost zaobserwowany bedzie w wojewddztwach opolskim (102,1%), lubelskim i
$laskim. Ranking udziatdw wojewddztw w tworzeniu wartosci dodanej w analizowanym okresie nie

ulegnie jednak zmianie w stosunku do roku 2009.
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ANEKS - szczegétowa prezentacja wynikow

Tabela A.1 Prognozy wartosci PKB w wojewddztwach obliczone za pomoca metod | i Il (ceny state 2000).

Prognozowane wartosci realnego PKB.

Jednostka terytorialna 2010 | 2011 | 2012 | 2013 A | 20138 | 2010 | 2011 | 2012 | 2013 A | 2013B | 2010 | 2011 | 2012 | 2013 A | 2013 B
| metoda - Stopa wzrostu z 2009 roku Il metoda - Wskaznik wzrostu obliczony na Il metoda - Wskaznik wzrostu obliczony na
podstawie stopy wzrostu PKB, dezagregacja w 2008 | podstawie stopy wzrostu PKB, takze dla roku 2008
i 2009 roku na podstawie wptywow PIT i 2009

POLSKA 1081032 | 1118868 | 1172573 | 1220649 1225339|1081032]1118868| 1172573 | 1220649 | 1225339|1081032|1118868|1172573|1220649|1 225339
tODZKIE 66 200 68517 71 806 74 750 75037 65924 67 973 70 955 73 563 73 845 66 058 68112 71099 73710 73994
MAZOWIECKIE 237925 246 252 258 072 268 653 269 685 242 207 255293 272 426 288 724 289 834 250021 264 055 282 332 299 809 300961
MALOPOLSKIE 82 882 85783 89900 93 586 93 946 83091 86 248 90 637 94 599 94 962 79 657 82442 86 381 89 889 90234
SLASKIE 133023 | 137679| 144287 150203| 150780 130862 | 133293 | 137454| 140777 | 141318| 134576| 137315| 141846| 145523 | 146082
LUBELSKIE 40223 41631 43 629 45418 45593 39584 40333 41 607 42 628 42792 39 836 40 602 41 897 42 936 43101
PODKARPACKIE 39 265 40639 42 590 44 336 44 507 38823 39744 41192 42 402 42 565 38 868 39789 41 236 42 443 42 606
PODLASKIE 25 266 26 150 27 405 28 529 28 638 25145 25910 27 030 28 006 28114 24728 25449 26 516 27 438 27 544
§W|ETOKRZYSK|E 28 130 29115 30512 31763 31885 28 002 28 860 30114 31208 31328 27 414 28211 29391 30411 30528
LUBUSKIE 24 821 25689 26923 28 026 28134 24 577 25198 26 155 26 962 27 066 24 660 25285 26 247 27 059 27 163
WIELKOPOLSKIE 102 159 105 735 110810 115353 115797 102 783 107 071 112 922 118 280 118 734 102 157 106 362 112113 117 365 117 816
ZACHODNIOPOMORSKIE 43324 44 840 46993 48919 49 107 42 836 43 853 45 452 46 787 46 967 41450 42336 43777 44 957 45129
DOLNO$LASK|E 91 266 94 461 98 995 103 054 103 450 91 359 94 688 99 357 103 544 103 942 88 706 91747 96 068 99 904 100 288
OPOLSKIE 24 243 25091 26 296 27 374 27 479 23838 24 269 25015 25608 25707 23154 23525 24 197 24719 24 814
KUJAWSKO-POMORSKIE 50 642 52414 54930 57182 57 402 50 042 51199 53033 54558 54 767 48936 49986 51692 53091 53295
POMORSKIE 62 887 65 088 68 212 71009 71282 62 881 65 100 68 234 71031 71304 61419 63479 66 421 69 024 69 290
WARMINSKO-MAZURSKIE 29 347 30374 31832 33137 33264 29080 29 835 30990 31971 32093 29393 30175 31361 32370 32495

Zrédto: Opracowanie wiasne.
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Tabela A.2 Prognozy wartosci PKB w wojewddztwach obliczone za pomoca metod Ill, IV i V (ceny state 2000).

Prognozowane wartosci realnego PKB.

Jednostka terytorialna P10 | 2011 | 2012 | 2013 A | 2013B | 2010 | 2011 | 2012 | 2013 A | 2013B | 2010 | 2011 | 2012 | 2013 A | 2013 B
Il metoda - regresja wzgledem przyrostow | IV metoda - na podstawie rozwoju regionéw V metoda - trend liniowy wzgledem
pkb pc (Barro i Sala-i-Martin UE-15 przyrostow logarytméw PKB
POLSKA 1081032 1118868 (1172573 1220649 1225339(1081032]1118868(1172573]12206491225339| 1081032 1118868 1172573 1220649 1225339
tODZKIE 65886 | 67891 70828| 73394 73676| 64633 69479 72967| 76117 76410 65575| 67226 69745 71832 72108
MAZOWIECKIE 241926 | 254343 270597 | 285807| 286905 238952| 248390| 264086 277494| 278560 247323 | 266079 289685| 313096 314299
MALOPOLSKIE 83120 86157| 90394 94179 94541| 82635 82352 86313 88565 88906 82411| 84807 88318 91306 91657
SLASKIE 131087 134034 138836 142908 | 143457 129874 139612| 146621 152951 153538 130180 | 131851 135143 137511| 138040
LUBELSKIE 39701 | 40547| 41935| 43088 43253 40525 40993| 41216 42837 43001 39360 39861 40852 41563 41723
PODKARPACKIE 38841 39851 41416| 42768| 42933| 39148 39014| 40891 41958 42119 38800 39681 41068 42194 42 357
PODLASKIE 25126 25879 26990| 27960 28067| 25455 25749| 25889 26907 27011 25127 25863 26939 27856 27 963
SWIETOKRZYSKIE 27979 28806 30022 31075 31194| 28595 28833| 30136| 30932 31050 27766| 28365| 29323 30094 30210
LUBUSKIE 24623 25282 26288| 27156 27260| 25007 25295| 25433 26433 26535 24289| 24600 25213 25654 25752
WIELKOPOLSKIE 102751 | 106985 112761 118025| 118479 102601 | 106653 | 113393 119149 119607 103629 | 108794 115584 121907| 122375
ZACHODNIOPOMORSKIE 42929 44052 45776 47255 47437 43195 43047 45118 46295| 46473 42731 43620 45061| 46211 46 389
DOLNOSLASKIE 91128 94299 98795 102801 103196 92482| 100598 107085 111970| 112400 89828 | 91503 94325 96528 96 899
OPOLSKIE 23826 24303| 25125 25822 25921 24643| 24848| 25971 26657 26759 23260 23098 23211 23156 23245
KUJAWSKO-POMORSKIE 50138 51395 53352| 55023 55234 51021 51610 51892 53932 54140 49305| 49681 50660| 51283 51480
POMORSKIE 62797 65029 68189 71028 71301| 62700 62485| 65490| 67199 67457 62299| 63873 66272 68261 68 524
WIS GBIV  29173| 30013| 31268 32360| 32485 29566| 29908 30071 31253 31373 29150 29967 31175 32197 32321
Zrédto: Opracowanie wiasne.
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Tabela A.3 Prognozy dynamiki PKB w wojewddztwach obliczone za pomoca metod 1 i Il.

Prognozowana dynamika realnego PKB.

IRTERTERAEY e 2010 | 2011 | 2012 |2013A | 2013B | 2010 | 2011 | 2012 |2013A | 2013B | 2010 | 2011 | 2012 |2013A 20138
| metoda - Stopa wzrostu z 2009 roku Il metoda - Wskaznik wzrostu obliczony na Il metoda - Wskaznik wzrostu obliczony na

podstawie stopy wzrostu PKB, dezagregacja | podstawie stopy wzrostu PKB, takze dla roku

w 2008 i 2009 roku na podstawie wptywow 2008 i 2009
PIT

POLSKA 103,00% | 103,50% | 104,80% | 104,10% | 104,50% | 103,00% | 103,50% | 104,80% | 104,10% | 104,50% | 103,00% | 103,50% | 104,80% | 104,10% | 104,50%
tODZKIE 103,00% | 103,50% | 104,80% | 104,10% | 104,50% | 102,60% | 103,10% | 104,40% | 103,70% | 104,07% | 102,63% | 103,11% | 104,39% | 103,67% | 104,07%
MAZOWIECKIE 103,00% | 103,50% | 104,80% | 104,10% | 104,50% | 104,90% | 105,40% | 106,70% | 106,00% | 106,39% | 105,12% | 105,61% | 106,92% | 106,19% | 106,60%
MALOPOLSKIE 103,00% | 103,50% | 104,80% | 104,10% | 104,50% | 103,30% | 103,80% | 105,10% | 104,40% | 104,77% | 103,01% | 103,50% | 104,78% | 104,06% | 104,46%
QLASKIE 103,00% | 103,50% | 104,80% | 104,10% | 104,50% | 101,30% | 101,90% | 103,10% | 102,40% | 102,81% | 101,56% | 102,04% | 103,30% | 102,59% | 102,99%
LUBELSKIE 103,00% | 103,50% | 104,80% | 104,10% | 104,50% | 101,40% | 101,90% | 103,20% | 102,50% | 102,85% | 101,45% | 101,92% | 103,19% | 102,48% | 102,87%
PODKARPACKIE 103,00% | 103,50% | 104,80% | 104,10% | 104,50% | 101,80% | 102,40% | 103,60% | 102,90% | 103,33% | 101,89% | 102,37% | 103,64% | 102,93% | 103,32%
PODLASKIE 103,00% | 103,50% | 104,80% | 104,10% | 104,50% | 102,50% | 103,00% | 104,30% | 103,60% | 104,01% | 102,44% | 102,92% | 104,19% | 103,48% | 103,88%
SWIETOKRZYSKIE 103,00% | 103,50% | 104,80% | 104,10% | 104,50% | 102,50% | 103,10% | 104,30% | 103,60% | 104,03% | 102,43% | 102,91% | 104,18% | 103,47% | 103,87%
LUBUSKIE 103,00% | 103,50% | 104,80% | 104,10% | 104,50% | 102,00% | 102,50% | 103,80% | 103,10% | 103,48% | 102,06% | 102,53% | 103,81% | 103,09% | 103,49%
WIELKOPOLSKIE 103,00% | 103,50% | 104,80% | 104,10% | 104,50% | 103,60% | 104,20% | 105,50% | 104,70% | 105,15% | 103,63% | 104,12% | 105,41% | 104,69% | 105,09%
ZACHODNIOPOMORSKIE 103,00% | 103,50% | 104,80% | 104,10% | 104,50% | 101,80% | 102,40% | 103,60% | 102,90% | 103,33% | 101,66% | 102,14% | 103,40% | 102,70% | 103,09%
DOLNOS'LASKIE 103,00% | 103,50% | 104,80% | 104,10% | 104,50% | 103,10% | 103,60% | 104,90% | 104,20% | 104,61% | 102,95% | 103,43% | 104,71% | 103,99% | 104,39%
OPOLSKIE 103,00% | 103,50% | 104,80% | 104,10% | 104,50% | 101,30% | 101,80% | 103,10% | 102,40% | 102,76% | 101,13% | 101,60% | 102,86% | 102,16% | 102,55%
QNG R To]V o E{'([ 3 103,00% | 103,50% | 104,80% | 104,10% | 104,50% | 101,80% | 102,30% | 103,60% | 102,90% | 103,27% | 101,67% | 102,15% | 103,41% | 102,71% | 103,10%
POMORSKIE 103,00% | 103,50% | 104,80% | 104,10% | 104,50% | 103,00% | 103,50% | 104,80% | 104,10% | 104,50% | 102,87% | 103,35% | 104,64% | 103,92% | 104,32%
IV GRVIVALT A 103,00% | 103,50% | 104,80% | 104,10% | 104,50% | 102,10% | 102,60% | 103,90% | 103,20% | 103,56% | 102,18% | 102,66% | 103,93% | 103,22% | 103,62%

Zrédto: Opracowanie wiasne.
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Tabela A.4 Prognozy dynamiki PKB w wojewddztwach obliczone za pomoca metod lil, IV i V.

Prognozowana dynamika realnego PKB.

IRTPRTERAEN e 2010 | 2011 | 2012 | 2013A | 2013B | 2010 | 2011 | 2012 |2013A | 2013B | 2010 | 2011 | 2012 |2013A | 20138
1l metoda - regresja wzgledem przyrostow IV metoda - na podstawie rozwoju regionow V metoda - trend liniowy wzgledem
pkb pc (Barro i Sala-i-Martin) UE-15 przyrostow logarytméw PKB

POLSKA 103,00% | 103,50% | 104,80% | 104,10% | 104,50% | 103,00% | 103,50% | 104,80% | 104,10% | 104,50% | 103,00% | 103,50% | 104,80% | 104,10% | 104,50%
tODZKIE 102,50% | 103,00% | 104,30% | 103,60% | 104,02% | 100,60% | 107,50% | 105,00% | 104,30% | 104,72% | 102,03% | 102,52% | 103,75% | 102,99% | 103,39%
MAZOWIECKIE 104,70% | 105,10% | 106,40% | 105,60% | 106,03% | 103,40% | 103,90% | 106,30% | 105,10% | 105,48% | 107,07% | 107,58% | 108,87% | 108,08% | 108,50%
MALOPOLSKIE 103,30% | 103,70% | 104,90% | 104,20% | 104,59% | 102,70% | 99,70% | 104,80% | 102,60% | 103,00% | 102,41% | 102,91% | 104,14% | 103,38% | 103,78%
sLASKIE 101,50% | 102,20% | 103,60% | 102,90% | 103,33% | 100,60% | 107,50% | 105,00% | 104,30% | 104,72% | 100,80% | 101,28% | 102,50% | 101,75% | 102,14%
LUBELSKIE 101,70% | 102,10% | 103,40% | 102,70% | 103,14% | 103,80% | 101,20% | 100,50% | 103,90% | 104,33% | 100,79% | 101,27% | 102,49% | 101,74% | 102,13%
PODKARPACKIE 101,90% | 102,60% | 103,90% | 103,30% | 103,66% | 102,70% | 99,70% | 104,80% | 102,60% | 103,00% | 101,78% | 102,27% | 103,49% | 102,74% | 103,14%
PODLASKIE 102,40% | 103,00% | 104,30% | 103,60% | 103,99% | 103,80% | 101,20% | 100,50% | 103,90% | 104,33% | 102,43% | 102,93% | 104,16% | 103,40% | 103,80%
sWIF,TOKRZYSKIE 102,40% | 103,00% | 104,20% | 103,50% | 103,90% | 104,70% | 100,80% | 104,50% | 102,60% | 103,04% | 101,67% | 102,16% | 103,38% | 102,63% | 103,02%
LUBUSKIE 102,20% | 102,70% | 104,00% | 103,30% | 103,70% | 103,80% | 101,20% | 100,50% | 103,90% | 104,33% | 100,79% | 101,28% | 102,49% | 101,75% | 102,14%
WIELKOPOLSKIE 103,60% | 104,10% | 105,40% | 104,70% | 105,07% | 103,40% | 103,90% | 106,30% | 105,10% | 105,48% | 104,48% | 104,98% | 106,24% | 105,47% | 105,88%
ZACHODNIOPOMORSKIE 102,10% | 102,60% | 103,90% | 103,20% | 103,63% | 102,70% | 99,70% | 104,80% | 102,60% | 103,00% | 101,59% | 102,08% | 103,30% | 102,55% | 102,95%
DOLNOS'LASKIE 102,80% | 103,50% | 104,80% | 104,10% | 104,45% | 104,40% | 108,80% | 106,40% | 104,60% | 104,96% | 101,38% | 101,86% | 103,08% | 102,34% | 102,73%
OPOLSKIE 101,20% | 102,00% | 103,40% | 102,80% | 103,17% | 104,70% | 100,80% | 104,50% | 102,60% | 103,04% | 98,83% | 99,30% | 100,49% | 99,76% | 100,14%
KUJAWSKO-POMORSKIE 102,00% | 102,50% | 103,80% | 103,10% | 103,53% | 103,80% | 101,20% | 100,50% | 103,90% | 104,33% | 100,28% | 100,76% | 101,97% | 101,23% | 101,62%
POMORSKIE 102,90% | 103,60% | 104,90% | 104,20% | 104,56% | 102,70% | 99,70% | 104,80% | 102,60% | 103,00% | 102,04% | 102,53% | 103,76% | 103,00% | 103,40%
VIS R VAN [ 102,40% | 102,90% | 104,20% | 103,50% | 103,89% | 103,80% | 101,20% | 100,50% | 103,90% | 104,33% | 102,31% | 102,80% | 104,03% | 103,28% | 103,67%

Zrédto: Opracowanie wiasne.
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ANEKS STATYSTYCZNY

Rysunek A.1 Wykres udziatéw wojewddztw w tworzeniu realnego PKB w latach 1995-2009.

Zrédto: Opracowanie wiasne na podstawie danych GUS.
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Tabela A.5 Srednie bezwzgledne btedy procentowe (MAPE) przy oszacowaniu dynamiki PKB za pomocy wzglednej
dynamiki PIT w wojewddztwach w okresie 1995-2007.

Jednostka terytorialna MAPE
tODZKIE 4,73%
MAZOWIECKIE 8,56%
MALOPOLSKIE 2,23%
SLASKIE 6,36%
LUBELSKIE 4,84%
PODKARPACKIE 4,07%
PODLASKIE 5,13%
S'WIETOKRZYSKIE 3,41%
LUBUSKIE 3,06%
WIELKOPOLSKIE 2,33%
ZACHODNIOPOMORSKIE 2,14%
DOLNO§LASKIE 2,29%
OPOLSKIE 6,23%
KUJAWSKO-POMORSKIE 5,05%
POMORSKIE 3,59%
WARMINSKO-MAZURSKIE 4,00%
Zrédto: Opracowanie wiasne na podstawie danych GUS.

Tabela A.6 Wyniki estymacji MNK réwnania regresji dla metody lil.

Model 1: Pooled OLS, using 224 observations
Included 16 cross-sectional units

Time-series length = 14

Dependent variable: dInPKB

coefficient std. error t-ratio p-value

const 0,0273659 0,0787066 0,3477 0,7284
Inpkb 0,00134710 0,00801902  0,1680 0,8667

Mean dependent var 0,040584 S.D. dependent var0,029535

Sum squared resid 0,194501 S.E. of regression 0,029599
R-squared 0,000127 Adjusted R-squared -0,004377
F(1, 222) 0,028220 P-value(F) 0,866745

Log-likelihood 471,6419 Akaike criterion -939,2837
Schwarz criterion -932,4604 Hannan-Quinn -936,5295

rho 0,098572 Durbin-Watson1,570011

Zrédto: Opracowanie wiasne na podstawie danych GUS.
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Tabela A.7 Wyniki testu Hausmana dla przeprowadzonej regresji MNK w modelu dla metody lil.

Variance estimators:
between = 4,13858e-005
within = 0,000845796
theta used for quasi-demeaning =0
Random effects estimator
allows for a unit-specific component to the error term
(standard errors in parentheses, p-values in brackets)
const: 0,027366 (0,078707) [0,72840]
Inpkb: 0,0013471 (0,008019) [0,86675]
Hausman test statistic:
H = 13,8286 with p-value = prob(chi-square(1) > 13,8286) = 0,000200261
(A low p-value counts against the null hypothesis that the random effects
model is consistent, in favor of the fixed effects model.)

Zrédto: Opracowanie wiasne na podstawie danych GUS.

Tabela A.8 Wyniki estymacji modelu z efektami ustalonymi oraz wyniki testéw statystycznych

Model 2: Fixed-effects, using 224 observations
Included 16 cross-sectional units

Time-series length = 14

Dependent variable: dInPKB

coefficient std. error t-ratio  p-value

const 0,347543  0,1168 202,975 0,0033 ***
Inpkb -0,0312844 0,0119043 -2,628  0,0092 ***

Mean dependent var  0,040584 S.D. dependent var 0,029535
Sum squared resid 0,175080 S.E. of regression 0,029083
R-squared 0,099965 Adjusted R-squared 0,030397
F(16, 207) 1,436934 P-value(F) 0,126973

Log-likelihood 483,4236 Akaike criterion -932,8472
Schwarz criterion -874,8492 Hannan-Quinn -909,4364

rho 0,078421 Durbin-Watson 1,682140

Test for differing group intercepts -
Null hypothesis: The groups have a common intercept
Test statistic: F(15, 207) = 1,53078
with p-value = P(F(15, 207) > 1,53078) = 0,0965746
Distribution free Wald test for heteroskedasticity -
Null hypothesis: the units have a common error variance
Asymptotic test statistic: Chi-square(16) = 13,2952
with p-value = 0,651067
Test for normality of residual -
Null hypothesis: error is normally distributed
Test statistic: Chi-square(2) = 0,667851
with p-value = 0,716107
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Tabela A.9 Srednie wartosci zmiennych dla wyszczegélnionych klastréw w analizie TwoStep Clusteringlz.

Nazwa zmiennej

Region stofeczny
Gestos¢ zaludnienia

Km innych droég niz

autostrady na km’

Liczba studentéw
szkolnictwa wyzszego
na 10 tys. oséb
PKB per capita (ceny
biezace)
Przyjazdy do hoteli i
podobnych placowek

Stopa bezrobocia

Odsetek zatrudnienia

w wysokich
technologiach
Odsetek zatrudnienia
w przemysle
Odsetek zatrudnienia
w rolnictwie
Odsetek zatrudnienia
w ustugach
Odsetek zatrudnienia
w ustugach
finansowych
Produkcja mleka
(1000t)
Liczebno$¢ klastra

Zrédto: Opracowanie wtasne na podstawie danych Eurostat.

1 p 3 4 5 6
0 0 0 12 0 0
162 90 264 2256 802 70
1,16 0,90 1,84 3,73 10,71 2,26
270 294 393 511 345 475
28 904 21256 30955 | 43950 27423 | 15267
2549 | 1143773 | 1114161 | 2149198 | 487 366 | 648579

313

5,66 9,10 4,78 8,06 6,88 8,69
5,5% 3,9% 4,4% 5,6% 4,5% 2,4%
6,7% 19,2% 9,3% 6,5% 10,4% 10,8%
3.8% 6,4% 2,7% 1,1% 1,8% | 14,9%
66,3% 66,3% 722% | 78,1% 745% | 45,0%
12,4% 97% | 135% | 193% | 13,5% 4,8%
1363 998 702 1040 459 | 67186
54 32 55 14 13 12

12 s . . . . . . . . . .
Kolorem czerwonym zaznaczono wartosci najwyzsze w wierszach, a niebieskim najnizsze. Wiekszy rozmiar

czcionki wyrdznionych wartosci oznacza, ze sg on odpowiednio najwieksze i najmniejsze, mniejszy — na drugim

miejscu od poczatku i od konca.
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Tabela A.10 Srednie wartosci zmiennych wykorzystanych w analizie skupien obliczone dla wojewddztw Polski (czesé
1/2)".

Liczba
studentow PKB per
szkolnictwa @ capita (ceny
wyZszego na biezace)
10 tys. osob
POLSKA 8 652 281
tODZKIE 140 1,32 576 7 500 490 264 9,30
MAZOWIECKIE 146 1,40 862 13100 1407 225 9,10
MALOPOLSKIE 216 1,88 676 7 000 945 559 8,50
SLASKIE 377 2,01 456 8700 776 201 8,10
LUBELSKIE 86 1,18 530 5500 313 425 9,50
PODKARPACKIE 118 1,03 376 5500 269 140 9,60
SWIETOKRZYSKI 109 1,42 513 6300 250 823 12,10
E
PODLASKIE 59 0,97 482 6100 221182 8,90
WIELKOPOLSKIE 51 0,60 574 8500 824 948 8,30
ZACHODNIO- 74 0,78 551 7 300 443 326 11,50
POMORSKIE
LUBUSKIE 72 0,96 320 7200 331 149 9,80
DOLNOSLASKIE 144 1,12 637 8900 863 468 12,70
OPOLSKIE 110 1,15 385 6 800 88 144 9,40
KUJAWSKO- 115 1,39 431 7100 400 697 11,30
POMORSKIE
WARMINSKO- 59 0,89 431 6100 458 236 10,50
MAZURSKIE
POMORSKIE 121 1,09 487 8 000 568 494 9,50
Zrédto: Opracowanie wiasne na podstawie danych Eurostat.

Przyjazdy do
hoteli i Stopa
podobnych bezrobocia
placéwek

Km innych
Gestosc drog niz

Etykiety wiers: .
yiiety wierszy zaludnienia autostrady

2
na km

13 s . . . . . . ..
Kolorem czerwonym zaznaczono trzy wartosci najwyzsze w kolumnach, a niebieskim trzy najnizsze.
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Tabela A.11 Srednie wartosci zmiennych wykorzystanych w analizie skupien obliczone dla wojewédztw Polski (cze$é

Odsetek Ddsetek
sete
zatrudnienia Odsetek Odsetek Odsetek e Produkcja
. o e o zatrudnienia
w wysokich | zatrudnienia zatrudnienia = zatrudnienia mleka
, L w ustugach
technolo- w przemysle  w rolnictwie  w ustugach . (2000t)
finansowych

Etykiety wierszy
giach
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Zrédto: Opracowanie wiasne na podstawie danych Eurostat.

14 s . . . . . . ..
Kolorem czerwonym zaznaczono trzy wartosci najwyzsze w kolumnach, a niebieskim trzy najnizsze.
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Rysunek A.2 Srednia dynamika PKB w wojewddztwach w prognozowanym okresie dla wzrostu PKB w 2013 roku na
poziomie 4,5% (wariant B) wedtug metody II.
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Linig przerywang oznaczono prognozowang $rednig dynamike dla kraju, ktéra wynosi 103,95%
Zrédto: Opracowanie wiasne na pustawe danych GUS.
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Rysunek A.3 Srednia dynamika PKB w wojewddztwach w prognozowanym okresie dla wzrostu PKB w 2013 roku na
poziomie 4,5% (wariant B) wedtug metody Ill.
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Linig przerywang oznaczono prognozowang $rednig dynamike dla kraju, ktéra wynosi 103,95%
Zrédto: Opracowanie wiasne na pustawe danych GUS.

Rysunek A.4 Srednia dynamika PKB w wojewddztwach w prognozowanym okresie dla wzrostu PKB w 2013 roku na
poziomie 4,5% (wariant B) wedtug metody IV.
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Linig przerywang oznaczono prognozowang $rednig dynamike dla kraju, ktéra wynosi 103,95%
Zrédto: Opracowanie wiasne na pustawe danych Eurostat i GUS.
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Rysunek A.5 Srednia dynamika PKB w wojewdédztwach w prognozowanym okresie dla wzrostu PKB w 2013 roku na
poziomie 4,5% (wariant B) wedtug metody V.
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Linig przerywang oznaczono prognozowang srednig dynamike dla kraju, ktéra wynosi 103,95%
Zrédto: Opracowanie wiasne na pustawe danych GUS.
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Tabela A.12 Srednia geometryczna dynamik prognoz PKB w wojewédztwach w okresie 2010-2013 dla wariantu B (stopa
wzrostu w 2013 roku wynosi 4,5%).

Srednia geometryczna dynamik15

Metoda | Metoda Il Metoda IlI Metoda IV Metoda V

tODZKIE 103,9% 103,5% 103,5% 104,4% 102,9%
MAZOWIECKIE 103,9% 105,8% 105,6% 104,8% 108,0%
MALOPOLSKIE 103,9% 104,2% 104,1% 102,5% 103,3%
SLASKIE 103,9% 102,3% 102,7% 104,4% 101,7%
LUBELSKIE 103,9% 102,3% 102,6% 102,4% 101,7%
' PODKARPACKIE 103,9% 102,8% 103,0% 102,5% 102,7%
PODLASKIE 103,9% 103,5% 103,4% 102,4% 103,3%
$WIETOKRZYSKIE 103,9% 103,5% 103,4% 103,3% 102,6%
LUBUSKIE 103,9% 102,9% 103,1% 102,4% 101,7%
WIELKOPOLSKIE 103,9% 104,6% 104,5% 104,8% 105,4%
' ZACHODNIOPOMORSKIE 103,9% 102,8% 103,1% 102,5% 102,5%
DOLNOSLASKIE 103,9% 104,1% 103,9% 106,1% 102,3%
OPOLSKIE 103,9% 102,2% 102,4% 103,3% 99,7%
KUJAWSKO-POMORSKIE 103,9% 102,7% 103,0% 102,4% 101,2%
POMORSKIE 103,9% 104,0% 104,0% 102,5% 102,9%
WARMINSKO-MAZURSKIE 103,9% 103,0% 103,3% 102,4% 103,2%

Odchylenie standardowe dynamik
w wojewddztwach 0,0% 1,0% 0,8% 1,2% 1,8%
0,0% 3,6% 3,1% 3,7% 8,3%

Rozstep

Zrédto: Opracowanie wtasne na pustawe danych GUS.

> Wyszczegdlnienie kolorem czerwonym oznacza, ze dla danej metody prognozy dynamika PKB w
wojewodztwie nalezy do trzech najwyzszych; kolorem niebieskim — najnizszych. Wieksza czcionkg wyrdzniono
wojewoddztwa znajdujgce sie na pierwszym i ostatnim miejscu pod wzgledem prognozowanej dynamiki.
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Rysunek A.6 Srednia prognozowana dynamika PKB w okresie prognozy 2010-2013 przy dezagregacji PKB w latach 2008 i
2009 w oparciu o wptywy PIT oraz wedtug metody Il - wzrost krajowego PKB w 2013 roku: 4,5% (wariant B).

Zrédto: Opracowanie wiasne.
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